
SAMODZIELNY PUBLICZNY ZAKŁAD OPIEKI
ZDROWOTNEJ WOJEWÓDZKA STACJA POGOTOWIA
RATI]NKOWEGO W BIAŁYMSTOKU
ul. Poleska 89, l5-874 Białystok
Tel. 85 66 37 30l, fax.85 66 37 302
rvww.wspr.bialystok.ol; seketariat@wspr.bialystok, pl

BiĄstok, dnia 29 listopada 2019 r.

Wykonawcy biorący udział w postępowaniu

na świadczenie usług telekomunikacyjnych

polegających na dostępie do sieci Internet

EoP.332.19.19

DOTYCZY: przetąlgu nieograniczonego na świadczenie usług telekomunikaĘnych polegajqcych

na dostępie do sieci Internet

INFORMACJA O WYNIKU POSTĘPOWAIYIA

zamawtający, samodzielny publiczny zakład opieki zdrowotnej wojewódzka stacja pogotowia

Ratunkowego w Białymstoku na podstawie art. 92 ust, l pkt 1 ustawy z dniaz9 sĘczniaż0o4 r. Prawo

zamówień publicmych (Dz.U.2019.18 43 tj. z późn. zm,), informuje, iż w niniejszym postępowaniu:

W części 1 wpĘnęła 1 ofeńa:

@Ęg! złożona przĘz FALCON Falkowski Tomasz, ul, Płonkowska 2, 18-100 Łapy - w toku

badania ofert - ofercie przyznano l00 pkt:

o 60 pkt w kr}.terium: suma opłat w okresie umowy (brutto)

o l5 pkt w kryterium: przepustowośó łącza w kierunku do zamawiającego

o 25 pkt w kryterium: przepustowość łącza w kierunku od Zamawiającego

na 100 pkt możliwych do otrzymania w następujących kryteriach:

o suma opłat w okresie umowy (brutto) - 60 pkt

. przepustowość łącza w kierunku do Zamawiającego - 15 pkt

. przepustowość łącza w kierunku od Zamawiającego - 25 pkt

W części 1 jako najkorrystniejsza została rłybrana ofeńa firmyl

FALCON Falkowski Tomasz, ul. Płonkowska 2, 18-100 Łapy

Uzasadnienie: W części 1 wpĘnęłajedna oferta. W trakcie prowadzonego postępowania ustalono, że

ńożona oferta nie podlega odrzuceniu. w wyniku przeprowadzonej oceny, ofeńa uzyskała 100 pkt.

Ustalono, że Wykonawca nie podlega wykluczeniu oraz spełnia warunki udziafu
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w postępowaniu. Mając na uwadze powyższe, Zamawiający w części l wyblał ofeńę wyżej

wytl icnioncgo Wykonawcyjako najkol zystnicj su ą,

W części 2 rvplynęły 2 oferĘ:

złoż<,lrla przez KOBA Sp z o.o. ul. Mieszka I 4 lok,226, l5-054 Bialystok w tol<ll

badania ofeI1 - ofefcie pf7-yznano 45,71 pkt:

. ż5.1l pkt w kIJlefiurl: suma opłat w okresie umowy (brutto)

. 7,50 pkt w kryteritlln: pfzepustowość łącza w kierlrnku do zamawiającego

. 12.50 pkt rł,kqĄeriurn: przępustowośó lącza w kierunku od Zamawiającego

na l00 możliwyclr do otrzymania w następtljących kryteriach:

. stlllla opłat rv okresie umowy (brutto) 60 pkt

. pfzepustowość łącza w kierullku do Zallalviającego - l5 pkt

. pl,zcpustowość łącza w kierunku od Zanrawiającego - 25 pkt

Ofcrta nr 2 złożolta przez SERCZERNE'| Małgorzata NienaŁowska, ul. Ogrodowa 3136, 16-0ż0

Czarna Białostocka w toku badania ofen - ofercie przyznano l00 pkt:

o 60 pkt rv ktytcriunr: suma opłat w okresie umowy (brutto)

. l5 pkt lv kryteriltm: przepustowość łącza w kierunku do zamawiającego

o 25 pkt w kryterium: przepustowośc łącza w kicrunku od Zarnau iającego

na l00 możliwyc|] do otrzymania rv następujących kryteriaclr:

. stll,],]a oplat rv okresie umorvy (brutto) - 60 pkt

. pfzepustowość łącza w kierunku do Zamawiającego - l5 pkt

. przcpllsto\.vość łącza w kicrurrku od Zarnawiającego - 25 pkt

W części 2 ,iako naj korzystnieisza żostala wybrana oferta firmyl

SERCZERNET Malgorzata Nienaltowska' ul. Ogrodowa 3/36,, 16,0ż0 Czarna Bialostocka

Ijzasaclrrienie: W tI.akcie prorvadzorrego postępowania ustalono, że ofcfta finny SERCZERNET

Małgorzata Nicnaltorł,ska. uI. Ogrodowa 3136, 1,6-020 Czanra Białostocka nie podlcga odrzuccniu.

W wyniku przcprclrvadzonej oceny, ofcfia uzyskała 100 pkt. Ustalono. że Wy,konarvca nic podlega

wykluczenilt oraz spełnia warunki udziału w postępowaniu. Mając na uwadzc powyższe. Zanrawia.jący,

rv części 2 u,yblal ofcltę rłyżej wyrnicniorrego Wykonawcy jako na.jkoI,zystn icj szą.
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W części 3 wplynęła 1 oferta:

Ol'erta nr l z|ożona przez IDEALAN sp. z o.o., Osiedle Centrum 17, 16-100 Sokółka - w toku

badania ofert - ofercie pt,zyztratro 100 pkt:

. ó0 pkt w kryterium: sunra opłat w okresie umowy (brutto)

. ]5 pk1 w kryterium: przepustowość łącza w kierunku do zamawiającego

l 25 pkt w kryteriunr: przepustowość łącza w kierunku od zamawiającego

na l00 pkt nrożliwych do otrzynania, w rrastępujących kryĄeriach:

. stlfila opłat w oklesie unrowy (brutto) 60 pkt

. przepustowość łącza w kierunku do Zamawiającego - 15 pkt

. przcptlstowość łącza w kierunku od Zamawiającego - 25 pkt

W części 3 jako najkorrystniejsza została wybrana oferta firmy:

IDEALAN sp. z o.o., Osiedle Centrum 17, 16-100 Sokólka

Uzasadnienie: W części 3 wpłynęłajedna oferta. W trakcie prowadzonego postępowania ustalono, że

złożona olerta nie podlega odrzuceniu. W wyniku przeprowadzonej oceny, olerta uzyskała l00 pkt.

Ustalono, że Wykonawca nie podlega wykluczeniu oraz spelnia warunki udziału

w postępowanill. Mając na uwadze powyższe, Zanawiający w części 3 wybrał ofeItę rvyżej

wynrienionego Wykonawcy jako naj korzystn iej szą.

W czgści 4 wpłynęła l oferta:

Ol'erta nr l złożona przez SulikaNET s.c., Tomasz Lewko i Paweł Mojżuk, Gcn. Nikodema SuIika

2A, 16-200 Dąblowa Białostocka - w toku badania ofeń - ofercie pvyznano 100 pkt:

. 60 pkt W kryterium: suma opłat W okresie umowy (brutto)

. l5 pkt w krytelium: przepustowość łącza w kierunku do Zamawiającego

. ż5 pkt w kryleritln: przepustowość łącza w kierunku od Zamawiającego

na 100 moż|ił,ych do otrzymania w następLrjących kryteriach:

. suma opłat w okresie umowy (brutto) - 60 pkt

. plzepustowość łącza w kierunku do Zamawiającego - l5 pkt

. przepustowość łącza w kierunku od Zamawiającego 25 pkt

W części 4 jako naj korzystniejsza została wybrana oferta firmy:

SulikaNET s.c., Tomasz Lewko i Paweł Mojżuk, Gcn. Nikodema Sulika 2A, 16-200 Dąbrowa
Bialostocka

Dzial
Organizacyj no-Prawny

UrsZuIa Blady
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Uzasadnienie: W części 4 wpłynęła jedna ofeńa, W trakcie prowadzonego postępowania ustalono" że

złożona oferta nie pocllega odrzuceniu. W wyniku przeprowadzonej oceny, ofcrla uzl,skala J00 pkt.

ljstalono, że wykonawca nic podlega rłykluczeriiu oraz spełnia rvarrtnki udziałtr

w postępowanilt. Mając na uwadze powyźsze, Zamawiający r,v części ,l wybrał oferlę wyże.i

wym icnionego Wykonawcy jako najkolzystniej szą,

W części 5 wpĘnęla 1 oferta:

ofcrta nr 1 z,lożona przez KoBA Sp z o.o. ul. Mieszka I 4 lok. żż6, 15_054 Białystok _ r,v toku

badania ofert - ol'ercie przyznano 100 pkt:

. 60 pkt w klJterium: suma opłat w okresie umowy (brtltto)

. 15 pk1 rv kI,,vlerirrln: przepustowość łącza w kierunku do Zamawiającego

. ż5 pkt rv kryterium: przepustowość łącza u,kierunku od zanra,iviającego

na l00 lnożlirvyclr do otrzymania w następtliących kryteriach:

. suma opłat w okresie umowy (brutto) 60 pkt

. przepustowośc łącza lv kielunku do Zamawiającego - t5 pkt

. pl,zcl]ustorł,ość łącza w kiclunku od Zamawiająccgo 25 pkt

W części 5 jal<.o najkorzystniejsza została wybrana ofeńa firmy:

KOBA Sp z o.o. ul. Micszka l 4lok.2ż6,l5-054 Białystok

Uzasadniellie:\\częściJrrpĘnęlajednaoferla'Wtrakcieprorładzonegopostepo\\aniatl:talono.zę

zlożona ofefta nie porllega odrzuceniu. w wyrriku przeprowadzonej oceny, olerta trzyskała 100 pkt.

Ustalono, ),e Wykonalvca nie podlega wykluczeniu oru7, spehia rvarunki udzialu

r.v poslępowaniu. Ma.iąc na urvadze porvyższe, Zamawiający w części 5 wybrał olertę wyże.i

wyrn ienionego Wykonalvcy.iako najkolzystn iej szą.

W części 6 wplynęła 1 oferta:

c)fefta nr 1 Złoźona przez EnriTcl S.A.. ul. F.Klimczaka 1,02_'79'7 Walszarva rv toku badania ofcrt

- ofelcic prąvzrano 100 pkt:

. 60 pkt w krytcliuln: sutna opłat w okrcsie umowy (brutto)

. l5 pkt w k}tcrium: przepustowośó łącza w kietlnku do zarnawiająccgo

. 25 pkt w krytcriunr: przepustowość łącza w kierunku od zanawią|ąccgo

l00 nlożliwych rlo ott,zymania w nastgpującycli kryteriach:

sttrna oplat rv okresie ulnowy (brutto) 60 pkt
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. przępllsto§,ość łącza w kierunku do Zarrrał,iającego , 15 pkt

. pfzeptlstowość łącza w kierullktt od Zamawiającego - 25 pkt

W części 6 jako najkorzystnicjsza zostala wybrana ofcrta firrny:

EnriTel S.A., uI. F.Klimczaka 1, 02-797 Warszawa

L]zasadlrienie: W części 6 wpłynęłajedna oferta. W trakcie prowadzonego postęporvania uslalono. że

zlożona of'erla nic pocllega odt.zuccniu. W rłryniku pt,zcprorvadzonej occlly. ofefta Llzyskała l00 pkt.

Ustaklno. ża Wykonawca nic podlega wyltluczcniu {),|az spełnia wal,unki udziahr

rv postępowaniu. Mając na uwadzc powyższe, Zan-rawiający w części (l wyblal ofćItę wyże|

wym ietlionego Wykorrawcy jako najkolzystniej szą.

W części 7 rvplyngla l oferta:

Ofcrta nr 1 zlożona przez l1lliTel S.A., Lrl. l.'.Klimczaka 1,02-79] Warszar.r,a - rv toktt badania ol'elt

- olćrcie przl,znarlo 100 pkt:

. 60 pkt lv klvterium: suma oplat rv okresie umowy (brutto)

. l5 pkt rv kryteriLlrn: pI,zepustorvość łącza w kierunku do ZaInawiąjącego

. 25 pk1 w kl}teliLlrrr: pI,zepustowość łącza w kielunku od Zalnawiającego

na l00 rnoźliwych do otrzymania w następujących kryteliach:

. suIna oplat w okresie umowy (blutto) - 60 pkt

. plzepustowość łącza w kicl,tlnku do Zanrawiającego - l5 pkt

. plzepust()wość łącza w liierunku od Zar-riawiającego - 25 pkt

W części 7 jako najkorzystniejsza została rvybrana ol'erta firmy:

EmiTel S.A.. ul. F.Klimczaka l,0ż-797 Warszawa

Uzasadnietlie: W części 7 lvpłynęłajedna ofeIla. W tlakcie l)rowadzol1ego postępowan;a ustalono, Ze

Złożona o|'erta nie pod|ega odt,zuceniu. W wyniku plzeprowadzonej oceny,. ol'erta LLzyska|a 100 pkt.

Ustalono, ż.e Wykonalvca nie podlega wyklrrczeniu otaz spełnia rvarLlllki udziału

w postęporvalriu. Mając na tlwaclze porvyźsze, Zamawiający w części 7 rvybral ofertę lvl żej

lvymieIlionego Wykonarvcy jako najkorzystn iej szą.

W części 8 rvplynęla l oferta:

!]&I]!3_!]L! złoż()na pIzez EniTel S.A.. ul. F.Klirnczaka 1,02,791 Wat,szarł,a w toku badarria ofćrt

- ofercie plzyzllatlo 100 pkt:

. 60 pkt rv klyteriurn: suma opłat w oklesie urnowy (brrrtto)
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. 15 pkt w kfyterium: przepustowość łącza w kienlnktt do zamawiającego

. 25 pkt w krlterium: plzepustowość łącza w kierunku od zarnawiającego

na l00 rnożliwyclr tlo otrzyInania w następujących klyteriaclr:

. sLlma opłat w okrcsie umowy (brutto) - 60 pkt

. przcpustorł,ość łącza w kierunku do Zamawiającego - l5 pkt

. przcpustorvość łącza w kierunku od Zamawiającego 25 pkt

W części 8 jako naj korzystniejsza została wybrana ofeńl firmy:

EmiTcl S.A.. ul. F.Klimczaka 1,0ż-797 Warsz,alya

UzasadnieIlie: W części 8 wpłynęłajedna oferta. W trakcie prowadzonego postęporvania uslalono, że

złożona ol'elta nie podlega odrzuceniu. W wyniku przeprowadzonej oceny, oferta uzyskała l00 pkt,

Ustalono, ż,e Wykonawca nie podlega wykluczeniu oraż spełnia warunki udziałtr

w postępowatriu. Mając na uwadze porvyższe, Zamarvia.iący w części 8 rvybrał olenę wyżej

rvym ienionego Wykonarvcy jako naj korzystniej szą,
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